ABOCADOR DE SOLIUS

El Tribunal Superior de Justicia de Catalunya (en endavant, TSIC) ha ordenat, en dues
sentencies diferents, la clausura immediata del Complex de Tractament de Residus de
Solius.

La primera senténcia, de data 7 de juliol de 2020, anul-lava I'autoritzacié ambiental de
I'esmentat complex i, a conseqliéncia d’aix0, ordenava la clausura definitiva de la
instal-laci¢ i el cessament de totes les activitats del complex. Aquesta senténcia encara
no ha sigut executada per part del Consorci pel condicionament i la gestid del complex
de tractament de residus de Solius (en endavant, el Consorci de Solius).

La segona senténcia, de data 20 d’abril de 2021, ordena, novament, la clausura de
I'activitat de disposicié de residus — en aquest cas referent a un vas de diposit de
residus — perqué en el moment de sol-licitar-se |'autoritzacié ambiental ja s’havia
construit I'esmentat vas de disposicid i s’hi exercia |'activitat de diposit de residus
sense autoritzacio, ni ambiental ni urbanistica, ni control inicial.

Ambdues senténcies coincideixen en la necessitat de cessament immediat de I’activitat

del complex i, en tot cas, en el cessament de I|'activitat de diposit de residus. A
continuacio s’expliquen els motius pels quals el TSJC aixi ho considera.

i. Senténcia del TSJC numero 2953/2020, de 7 de juliol.

El TSJC, en la senténcia 2953/2020, de 7 de juliol, va anul-lar I'autoritzacié ambiental
del Complex de Tractament de Residus de Solius, atorgada el 10 d’octubre de 2014, i,
com a consequeéncia d’aixo, va ordenar la clausura definitiva i el cessament de totes les
activitats d’aquest complex.

Els motius pels quals el TSJC va prendre aquesta decisi6 van ser tres: (1) la
incompatibilitat urbanistica i territorial d’'una part de les instal-lacions; (2) la omissio de
I'estudi d’'impacte ambiental i, en el seu cas, la caducitat del presentat a marg de 2009;
(3) la improcedéncia de I'avaluacié de I'impacte ambiental per haver omes I'estudi
d’alternatives a 'emplacament i solucio tecnica aportada.

En relacio amb el primer dels motius, referent a la incompatibilitat urbanistica i
territorial d’'una part de les instal-lacions, el TSJC conclou que la construccio de la bassa
de lixiviats i aiglies semi-netes es va dur a terme en sol no urbanitzable, qualificat de
zona de reserva forestal, i que forma part del PEIN del Massis de les Cadiretes i de la
zona especial de proteccidé de les aus, ZEPA, alhora que apareix inclos al sistema
d’espais oberts, com a sol de proteccid especial del Pla territorial parcial de les
comarques gironines.
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Pel que fa al segon motiu, relatiu a la omissio de I'estudi d'impacte ambiental i, en el
seu cas, la caducitat del presentat, el TSIC conclou que amb la sol-licitud de
I'autoritzacio ambiental no es va presentar un estudi d'impacte ambiental complert de
I'activitat del complex de tractament de residus (no incloia el nou vas de disposicié de
residus i la nova bassa compartimentada de lixiviats i aiglies semi-netes) i que I'estudi
d’impacte ambiental presentat va caducar.

I, per ultim, el tercer motiu, referent a la improcedéncia de I'avaluacié de I'impacte
ambiental per omissio de I'estudi d’alternatives a I'emplagcament i la solucid técnica
aportada, el TJSC conclou que l'activitat estava subjecta a I'avaluacié ambiental de
projectes perqué la construccié d’'un vas de diposit de residus de 798.567 m3,
sobrepassa en excés el limit de 25.000 tones que estableix la normativa vigent per no
considerar necessari I'esmentat estudi.

A més d’aix0, el TISC conclou que la construccié efectiva del nou vas de diposit de
residus, la bassa compartimentada per a lixiviats i aiglies semi-netes i la nau de
premsat sense titulacio habilitant —es van construir mentre es tramitava |"autoritzacio
ambiental anul-lada— és un fet realment sorprenent per la seva temeritat i
desconsideracio de la legalitat que no pot vincular el resultat de I'estudi d’impacte
ambiental pel que fa a 'emplacament de I'activitat.

La senténcia va esdevenir ferma en data 18 de gener de 2021 i el Consorci del Complex

de Tractament de Residus de Solius no I’ha executat i manté obert i en funcionament
I'activitat del complex.

ii. Senténcia del TSJC numero 1705/2021, de 20 d’abril.

El TSIC, en la sentencia 1705/2021, de 20 d’abril, va anul-lar i deixar sense efectes les
resolucions de la Directora General de Qualitat Ambiental — per mitja de la qual
considera que no procedeix la incoacié de cap expedient sancionador de conformitat

amb la Llei 20/2009, de prevencid i control ambiental de les activitats — i de la
Secretaria de Medi Ambient i Sostenibilitat — per mitja de la qual es declara la
inadmissibilitat del recurs d’algada interposat contra I'anterior resolucid — i, a

consequencia d’'aixo, va ordenar la clausura de I'activitat de disposicid de residus que
es desenvolupa en el vas de diposit de residus.

Els motius pels quals el TSIC va prendre aquesta decisio van ser que, en el moment de
sol-licitar-se I'autoritzacié ambiental ja s’havia construit el nou vas de disposicid, i s’hi
exercia 'activitat de diposit de residus sense autoritzacid, ni ambiental ni urbanistica,
ni control inicial. El Consorci de Solius va sol-licitar una legalitzacid a posteriori de
I'obra de construccié del tercer vas i de I'activitat que s’hi efectua, i el control es va
haver de fer quan aquestes instal-lacions ja estaven cobertes de residus, abocats abans
de la sol-licitud i concessié de I'autoritzacié ambiental.



A més, el Tribunal estima que la clausura de I'activitat que s’exerceix sense autoritzacio
ambiental, llicencia ambiental o comunicacié és obligatoria perqué no es pot exercir
cap activitat sense titulacié habilitant i, en aquest cas, I'activitat s’ha exercit des
d’octubre de 2014 sense aquesta.
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